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Vyjadrenie k ndvrhu skupiny poslancov Nirodnej rady Slovenskej republiky na vydanie
zakona, ktorym sa meni a doplita zdkon & 543/2002 Z. z. o ochrane priredy a krajiny v zneni
neskorsich predpisov — parlamentna tlag & 446

VaZeny pan prezident

Asociicia stréZzcov chranenych tzemi Slovenska (ASCHUS) je organizécia zdruZujica &lenov
profesionélnej a dobrovol'nej straZe prirody, ktorej cielom je skvalitnenie vykonu striZe prirody a
zvySovanie jej odbornej spdsobilosti. Ako zistupca striZe prirody sa &asto ziidastiiovala
legislativnych procesov, kde vela naSich navrhov prispelo k skvalitneniu ako postavenia straZe
prirody, tak aj k u¢innej$ej ochrane nagho prirodného bohatstva.

Preto si povaZujeme za povinnost’ reagovat’ na névrh novely zdkona o ochrane prirody a krajiny
(parlamentna tlac ¢. 446), ktory bol NR SR dorudeny dita 23. 8. 2024.

Vitame, Ze navrh reaguje na nedostatky, na ktoré sme upozoriiovali v minulosti. Navrh rusi § 79, &o
povaZzujeme za spravne, lebo povereni zamestnanci organizacii ochrany prirody a horskej
zachrannej sluzby, hoci neabsolvovali skisky odbornej sposobilosti, mali rovnaké opravnenia
a povinnosti ako €lenovia straZe prirody, ktori ich museli absolvovat’. Taktie? vitame upravu § 13,
ods. 3, ktora ulah&uje prijazd pre vlastnikov, spravcov a ndjomcov pozemkov na ich nehnutelnosti
cez in¢ pozemky. Tu viak vidime priestor na Gpravu, aby nedochédzalo k nekontrolovatelnému
jazdeniu po cudzich pozemkoch a teda k po§kodzovaniu inych vlastnickych prav.

PredloZenti novelu zékona ASCHUS povaZuje za navrh, ktory je — Zial, aj likvidaény nielen vo&i
dobrovolnej strézi prirody, ako §titneho kontrolného organu a organu vymahajiceho pravo, ale
prinesie aj problémy vlastnikom polnohospodarskych a lesnych pozemkov v pripade volného
jazdenia na bicykloch a motorovych vozidlach v 2. stupni ochrany prirody.

V pripade prijatia ndvrhu v predloZenom zneni bude mat’ zavasné désledky na ochranu Zivotného
prostredia a verejného poriadku a zéroveii dopad na ochranu majetku vlastnikov, ndjomcov

a spravcov pozemkov.

Vndavrhu § 13 ods. 1 pismeno a) znie:
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,»a) jazdit alebo stat' s motorovym vozidlom na pozemkoch za hranicami zastavaného iizemia obce
mimo dialnice, cesty, miestnej cesty, uicelovej cesty a existujiice pristupové polné cesty, parkoviska,
Cerpacej stanice, gardze alebo tovarenského, stani¢ného alebo letiskového priestoru

Navrhované znenie umoZiiuje v 2. stupni ochrany jazdenie aj po u&elovych cestach — teda lesnych
a pol'nych ucelovych cestach. Toto je v rozpore napr. so zdkonom &. 326/2005 Z. z. o lesoch, kde
v zmysle § 31, ods. 1, pism. d) je ,,zakdzané na lesnych pozemkoch jazdit’ alebo stat motorovym
vozidlom, motocyklom, skitrom, sneznym skiitrom, motorovou trojkolkou alebo $tvorkolkou mimo
vyznaCenych miest®. Lesné Gi¢elové cesty si spravidla lesnymi pozemkami. TaktieZ je to v rozpore
s § 24, ods. 3, pism. k) zékona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve, podla ktorého sa v polovnom reviri
»zakazuje jazda na motocykli, motorovej trojkolke, Stvorkolke, motorovom vozidle alebo
motorovom ¢lne, sneznom skitri a vodnom skutri v polovnom reviri, okrem cestnej premavky;
zékaz neplati pre vlastnikov pozemkov pri ich beZnom obhospodarovani, ak nie je takito jazda
nevyhnutnd na bezné obhospodarovanie pozemkov, pre uzivatela polovného reviru pri uZivani
polovného reviru ak je takito jazda nevyhnutnd na uZivanie polovného reviru a orginy $titnej
spravy pri vykone dozoru alebo kontroly“.

Navrhované ustanovenie umoZni volné jazdenie napr. terénnych motocyklov amotorovych
Stvorkoliek po tcelovych polnych alesnych cestich, ktoré si sukromnymi pozemkami, ¢o je
Vv rozpore so zaujmami vlastnikov, spravcov a najomcov tychto pozemkov a polovnickej verejnosti.

V navrhu § 13 ods. 3 pismeno a) znie:
@) sliziaceho na obhospodarovanie pozemku alebo pouzivaného sprévcom vodného toku alebo
vlastnikom, spravcom alebo ndjomcom pozemku, na kiory sa vztahuje tento zékaz, na jazdu alebo

statie na pozemku v jeho vlastnictve, sprave alebo ndjme alebo na prijazd k takémuto pozemku cez
iné pozemky, .

Navrhovatel’ zakona upravil doteraj$i nedostatok zakona, ktory stazoval prijazd na pozemok cez iné
pozemky. UmoZtiiuje ale nekontrolované jazdenie aj mimo jestvujlice pristupové tudelové cesty
pocas prejazdu cez iné pozemky na pozemok vo vlastnictve, sprave, alebo nijme. To moéZe
sposobovat’ vyjazdenie trds po lesnych apolnohospodarskych pozemkoch, &o je v rozpore
s vlastnickymi prdvami vlastnikov, spravcov, alebo njomcov tychto pozemkov. Z praxe pozname
pripady, kedy na zaklade takto vyjazdenych ,.ciest” napr. PPA krati dot4cie polnohospodarom.

Navrhujeme preto, aby takyto prejazd bol podmieneny povinnost'ou pri prejazde pouZit’ jestvujiice
legélne GCelové cesty, alebo trasu, ktord bude schvalend vlastnikom, spravcom, alebo nijomcom
pozemkov, cez ktoré prechadza.

V névrhu sa § 13 odsek 3 dopliia pismenom e), ktoré znie:
,»€) zamestnancov organu ochrany prirody, ktori maji v pésobnosti ochranu prirody a krajiny.

Aby sa zabranilo zneuZivaniu tohto opravnenia navrhujeme, aby bolo podmienené vykonom
sluZzobnych povinnosti a teda vykonom $tatneho dozoru a inej kontrolnej &innosti.

V navrhu sa navrhuje z § 13, ods. 1, vypustit pism. b).

V suCasnom platnom zneni je zakdzané ,jazdenie na bicykli, trojkolke, kolobezke, alebo
samovyvazovacom vozidle na pozemkoch za hranicami zastavaného tizemia obce mimo dialnice,
cesty, miestnej komunikécie, Gi¢elovej komunikécie a vyznadenej cyklotrasy®. V pripade vypustenia
tohto pismena bude umoZnené jazdenie aj vo ,,vol'nom* teréne a teda viade po poI'nohospodarskych
a lesnych pozemkoch, ¢o je vrozpore s § 31, ods. 1, pism. d) zdkona &. 326/2005 Z. z. o lesoch,



podla ktoreho je zakizané ,jazdit' na bicykli alebo na koni mimo lesnej cesty alebo vyznadenej
trasy®. Vytvaranie v suCasnosti popularnych zjazdovych cyklotras & uZz cez lesné, alebo
poI'nohospodarske pozemky nie je v stlade s vlastnickymi pravami vlastnikov, spravcov, alebo
nagjomcov tychto pozemkov. Z praxe poznime pripady, kedy na zéklade takto vyjazdenych
zjazdovych cyklotrds napr. PPA krati dotacie polnohospodidrom. Taktie? tu dochadza
k poSkodzovaniu lesnych porastov.

Vnavrhu sav § 71a sa za odsek 2 vkladad novy odsek 3, ktory znie:

.(3) Clen dobrovolnej strdze prirody plni svoje wilohy podla tohto zdkona na pozemkoch v jeho
viastnictve, sprave, ndjme alebo obhospodarovani alebo na inych pozemkoch po pisomnej dohode s
ich viastnikom, spravcom, ndjomcom alebo obhospodarovatelom.

Tento navrh povazujeme za likvidaciu vykonu funkcie dobrovolnej straZe prirody.

Straz prirody bola ustanovena uz zdkonom 287/1994 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v § 58. Jej
uloha bola a stéle je suplovanie ¢innosti profesiondlnej straZe prirody, ktora bola a Zial stale je
personalne podvyZivena. Na spravach CHKO st zamestnani 1 alebo 2, v lepSom pripade 3 &lenovia
profesiondlnej straZe prirody. Néjdu sa aj také spravy CHKO, kde nie je zamestnany Ziadny &len
profesionalnej straZe prirody. LepSie st na tom spravy NP, ale ani tam polet &lenov straZe prirody
nezodpoveda potrebe. Clenovia profesionalnej strédZe prirody pritom musia plnit’ vel'a roznych inych
pracovnych povinnosti a Zial, stéle sa stiva Ze si zneuZivani aj na &innost’, ktora nesavisi s ich
poslanim. TakZe na priamy vykon straznej sluzby im &asto nezostava &as.

Zaujemca o Clenstvo v straZi prirody v zmysle vykonavacieho predpisu musi absolvovat’ skiisky,
ktoré pozostdvajii zo znalosti zdkona o ochrane prirody a krajiny, trestného zdkona, zédkona o
priestupkoch a znalosti tizemia. Zaroveti musia spifiat’ podmienku zdravotnej a psychicke;j
sposobilosti na vykon funkcie. Na rozdiel od niektorych zamestnancov organizacii ochrany prirody,
ktorych v zmysle § 79 urci ministerstvo a maji tiez opravnenia straZe prirody. Tito zamestnanci ale
nemusia absolvovat’ skiiSky odbornej sposobilosti a je na dobrovolnosti toho ktorého pracovnika, &
si nastuduje platné predpisy — napr. trestny zakon.

Clenovia dobrovolnej straze prirody a Clenovia profesiondlnej strdZe prirody maji rovnaké
povinnosti a rovnaké oprdvnenia. Pricom povinnost’ zabezpelovat’ straZ prirody prostrednictvom
dobrovolnej a profesionalnej strdZe prirody maju organizécie ochrany prirody (Statna ochrana
prirody SR a spravy narodnych parkov). Z ¢lenstva v dobrovolnej straZi prirody ani profesionalnej
strazi prirody nevyplyvaju Ziadne socialne alebo pravne benefity.

Uzemni kompetencia &lenov straze prirody vychadza z ndvrhu organizacie ochrany prirody a je pri
kazdom Clenovi stréZe prirody urena tak, aby zohl'adfiovala jeho moZnosti plnit’ Glohy a zaroveti
efektivne vyuZivala Clenov straZe prirody na plnenie tiloh tam, kde je to potrebné. Vela tiloh straZe
prirody plni dobrovol'na straZ prirody a je pravne nevyhnutné plnit’ tlohy len v obvode posobnosti,
na ktory sa viazu aj opravnenia Clena straze prirody. Zaroveti je ¢innost straZe prirody riadena a
koordinovana organizéciami ochrany prirody. V stdasnosti je na tento udel k dispozicii aj
informalny systém, zabezpecujici takmer dokonaly prehl'ad o &innosti, s moznostou planovania
sluZieb a dohladu nad zadkonnym plnenim povinnosti.

V dévodovej sprive sa uvddza, Ze novela ma za dlohu predist’ pripadnému zneuZivaniu vyhod.
Nemame vedomost,, aké vyhody z funkcie ¢lena straZe prirody vyplyvaji. Z doterajej praxe Ziadne
vyhody nevyplynuli. Skér naopak. StrdZ prirody ma zdkonom stanovené povinnosti a &lenovia



straze prirody do vykonu funkcie investuju vela svojho osobného a rodinného volna a vlastnych
financii.

V tomto ndvrhu vidime snahu o likvidaciu doélezitého Statneho orgdnu na uUseku Zivotného
prostredia, akym straZ prirody je.

V pravnom systéme Slovenskej republiky plnia jednotlivé straZe vel'mi déleZité Glohy a dovolime si
tvrdit, Ze najdoleZitejSie su tie, ktoré plni strdz prirody, nakolko na rozdiel od ostatnych strazi je
zloZkou priamo riadenou $titom a zloZkou vymahajicou dodrziavanie zikonov vo vztahu k
Ustavnému pravu na priaznivé Zivotné prostredia a teda v zdujme celej spolo¢nosti. Nie je zlozkou
so zverenymi verejno-mocenskymi opravneniami na ochranu svojich zaujmov alebo majetku, ktoré
st chranené aj zdkonmi (polovnicka strdZz, rybéarska straZ, lesna straZ, pol'na straz).

Clenovia tychto strai ¢asto z ddvodu obavy o svoju bezpetnost’ — pretoZze byvajii v obvode svojej
pOsobnosti, Ziadaji pri rieSeni zistenych konani v rozpore s platnou legislativou o sti¢innost’ prave
straZ prirody.

Néavrh, aby ¢len straze prirody mohol vykondvat svoje opravnenia len so stthlasom vlastnika,
spravcu, najomcu, alebo obhospodarovatela pozemku je mozné prirovnat tomu, akoby policajt
mohol kontrolovat dodrZiavanie zakonov len so sthlasom spravcu komunikacie, alebo vlastnikov
pozemkov.

Nerozumieme motivacii niektorych politickych predstavitel'ov, ¢o ich vedie k neustalej nenavisti a
Utokom na strdz prirody. NeStitia sa prirovnavat Statny organ, ktorym straz prirody je, k
teroristickym organizéciam na Blizkom Vychode a snazia sa dostat’ legitimny Statny organ pod
kontrolu stkromnych zaujmovych skupin a zdruZeni aj prostrednictvom Sirenia 17i a polopravd
o ¢innosti strdze prirody.

Zial, aktualne tento navrh v NR SR presiel do druhého ¢&itania a tak redlne hrozi, Ze bude prijaty. To
spOsobi nemalé problémy vlastnikom, ndjomcom a spravcom pozemkov a bude likvidaény voci
dobrovol'nej straZi prirody.

Vézeny pan prezident,
Ziadame Vs preto, aby ste sa vahou svojej osobnosti a funkcie v pripade jeho schvalenia Narodnou
radou Slovenskej republiky zasadili, aby zakon nebol prijaty.
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